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Vizeprisidentin Edith Miiller: Vielen Dank, Herr
Eichenseher. - Fir die Fraktion der FDP hat jetzt

Herr Brockes das Wort. - Nicht mehr? - Okay,

vielen Dank. - Meine Damen und Herren, damit
sind wir am Ende der Beratungen.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat
empfiehit die Uberweisung des Gesetzentwurfs
Drucksache 13/2706 an den Verkehrsausschuss -
federfiihrend -, an den Ausschuss fiir Wirtschaft,
Mittelstand und Technologie und an den Aus-
schuss’ fiir Kommunalpolitik sowie an den
Haushalts- und Finanzausschuss. Wer stimmt der
Uberweisung zu? - Wer stimmt dagegen? - Wer
enthilt sich? - Dann ist das einstimmig angenom-
men.

lch rufe auf:

9 Gesetz (iber das Friedhofs- und Bestattungs-
wesen
(Bestattungsgesetz - BestG NRW)

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 13/2728

erste Lesung

Zur Einbrihgung des Gesetzentwurfs erteile ich
dem Justizminister das Wort. Bitte schén, Herr
Dieckmann.

Jochen Dieckmann, Justizminister: Frau Prasiden-
tinl Meine Damen und Herren! In Vertretung der
zurzeit verhinderten Kollegin Fischer bringe ich fir
die Landesregierung den thnen vorliegenden Ge-
setzentwurf ein. Die tragenden Erwégungen und
die Uberlegungen der Landesregierung dazu ent-
nehmen Sie bitte der Unterlage, die lhnen vor-
liegt. - Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit.

{Aligemeiner Beifall)

Vizeprasidentin Edith Mauller: Sehr herzlichen
Dank, Herr Minister, fir lhren Beitrag. - Ich rufe
als ersten Redner fir die Fraktion der SPD Herrn
Voége auf. Bitte schon.

Horst Vége (SPD): Frau Présidentin! Liebe Kolle-
ginnen, liebe Kollegen! Ich kann natirlich den
Justizminister nicht toppen.

Seit 70 Jahren hat sich in diesem Bereich nichts
verdndert. Unsere Gesellschaft hat sich verdn-
dert. Es gibt insgesamt acht Punkte, tiber die wir
diskutieren wollen. Wir werden in der sp&teren
Diskussion nicht dogmatisch an das Thema her-
angehen.

Wir wissen, es gibt unterschiedliche Interessen,
von der Ethik, von Fragen des Totenkults bis hin
zu privaten und industriellen Interessen.

Wir werden mit den einzelnen Interessenten Ge-
sprache fihren. ich denke, es wird eine sehr gute
Diskussion, in die wir seitens der SPD-Fraktion
offen hineingehen. - Ich danke Ihnen fir lhre Auf-
merksamkeit.

{Beifall bei der SPD)

Vizeprésidentin Edith Miller: Vielen Dank, Herr
Voge. - Fur die Fraktion der CDU hat jetzt Herr
Post das Wort.

Norbert Post (CDU): Frau Prasidentin! Meine Da-
men und Herren! Es ist richtig, was der Justiz-
minister sagte: Wir hatten lange Jahre sehr wider-
sprichliche und zum Teil sehr alte Verordnungen.
Es war dringend nétig, erstmalig ein Gesetz ein-
zubringen.

{Zuruf) .

Frau Fischer, es wére schén gewesen, wenn Sie
das getan hatten. Aber wir werden ja noch zur
Diskussion kommen. Das holen wir alles nach.

Frau Fischer, als Ziele nennen sie in lhrem Ent-
wurf, die Totenwiirde zu achten, Gesundheits-
gefahren abzuwenden und Kriminalitdtsbekdmp-
fung zu regeln. Das sind vorrangig pragmatische
Ziele, die sicherlich auch in ein solches Gesetz
gehoren. Allerdings geht es bei einem solchen
Gesetz auch darum, eine bestimmte Grundein-
stellung zu dokumentieren.

Die Grundlage fir ein Bestattungsgesetz muss
unseres Erachtens etwas (iber die pragmatischen
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{Norbert Post [CDU))

Ziele hinausreichen. Wir betrachten als Grundla-
ge, dass Sterben, Tod und Bestattung Teil unse-
rer abendléndischen Kultur und Teil des Lebens in
unserer Geselischaft sein missen. Dies ist wiirdig
und angemessen gesetzlich zu sichern. Dabei diir-
ten Gefiihle und Sitten der Menschen dieses Lan-
des nicht verletzt oder verkehrt werden. Um dies
zu erreichen, sind die gesellschaftlichen Gruppen
noch an diesem Gesetzgebungsverfahren zu be-
teiligen.

Ein paar Punkte mdchte ich schon ansprechen,

damit deutlich wird, welche acht Punkte Sie mei--

nen, Herr Vdge.

Friedhéfe missen Teil der 6ffentlichen Daseins-
vorsorge sein und klar von einem privatwirt-
schaftlichen Business getrennt werden.

(Beifall bei der CDU)

Davon zu unterscheiden ist der Betrieb von Kre-
matorien.

Gemeinden und &ffentlich-rechtlich anerkannte
Religionsgemeinschaften waren bisher und sollen
auch kiinftig Trager von Friedhéfen sein kénnen.

Ob die sich nun privater Dritter bedienen sollen,
muss zwischen uns diskutiert werden. Die Not-
wendigkeit dazu sehe ich noch nicht. Zu diesem
Thema ist noch das Einvernehmen mit den Kom-
munen und diesen eben genannten Gruppierungen
herzustellen.

Es gehdrt zu den Grundlagen unserer Kultur, dass
eine Bestattung - ob von Leichen oder Aschere-
sten - grundsétzlich stattfindet. Davon grundsétz-
lich abzugehen, wie in {hrem Entwurf vorgeschla-
gen, hieBe auch, die Grundlagen der eben ge-
nannten Kultur und Sitten empfindlich zu stéren.
Auch hier wird noch eine Erdrterung notig sein,
da der Gesetzentwurf auch eine Nichtbestattung
bzw. eine spétere Bestattung von Ascheresten
vorsieht. Ob dies den Grundsatzen des Artikel 28
Absatz 2 des Grundgesstzes entspricht, bleibt
fraglich.

Dass Menschen anonym beigesetzt werden wol-
len, ist sicher zu akzeptieren und auch zu ermégli-
chen. Dafiir gibt es aber anonyme Graberfelder.
Warum dann noch Aschestreufelder ausgewiesen
werden sollen, muss hinterfragt werden. Wenn
dies zuldssig sein sollte, dann aber nur unter ganz
bestimmten einschrdnkenden Regelungen. Da
finden wir sicherlich eine Formulierung, die wir
gemeinsam tragen kénnen.

Laut Gesetzentwurf unterliegen - das ist von mir
jetzt sehr personlich - Totgeburten nicht mehr
dem Bestattungszwang, sondern lediglich dem
Bestattungsrecht. Positiv ist dagegen zu vermer-
ken, dass dieses Bestattungsrecht auch fir Frih-
geburten geiten soll. Vielleicht miissen wir aber
gerade in dem Fall noch Wege finden, die es ins-
besondere jungen Eltern auch wirtschaftlich mog-
lich machen, eine angemessene Bestattung vor-
zunehmen. Denn eine Bestattung kann ein wirt-
schaftliches Chaos fiir diese jungen Leute bedeu-
ten.

Wenn es in einigen Abschnitten dann heifl’t, jeder-
mann habe die Totenwlrde zu achten, muss hier
leider gefragt werden, ob dieser Begriff heute
noch ausreichend definiert und in der Programma-
tik diesas Gesetzes hinreichend ber{icksichtigt ist.
Das Gesetz gibt das nicht in jedem Fall her.

Grundsaétzlich verpflichtend muss es sein, einen
Sarg zu benutzen. Dieser Benutzungszwang bzw.
Bestattungszwang in einem Sarg ist hier nicht
dargestelit. Er wird in spateren Artikeln im Zu-
sammenhang mit Aufbahrungen nur irgendwann
einmal am Rande erwéhnt. Ich denke, insofern
besteht noch etwas Verfeinerungsbedarf.

Letzter Punki: Auch beim Transport Toter sollte
deutlich gemacht werden, dass er aus ethischen
Griinden fachgerecht und der Wiirde der Toten
entsprechend stattfindet. Ich darf es einmal et-
was sehr platt formulieren: Es kann nicht sein,
dass sich jeder eine Urne in den Kofferraum p-
acken darf.

Meine Damen und Herren, ich glaube, wir haben
eine ganze Menge von Diskussionspunkten, die
hier sehr grundsétzlich zu bearbeiten sind. Wir
wollen das in einer dem Gesetzesinhalt entspre-
chenden Wiirde tun. Ich hoffe auf eine gute Bera-
tung im Ausschuss.

{Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasidentin Edith Miuller: Vielen Dank, Herr
Post. - Fir die Fraktion der FDP hat jetzt Herr Dr.
Romberg das Wort.

Dr. Stefan Romberg (FDP}: Frau Présidentin! Liebe
Kollegen! Der Gesetzentwurf (iber das Friedhofs-
und Bestattungswesen in Nordrhein-Westfalen ist
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{Dr. Stefan Romberg [FDP])

nach vielen Monaten des Wartens endlich da. Seit
die FDP-Fraktion im November 2000 ihren Ge-
setzentwurf zur Liberalisierung der Feuerbestat-
tung in dieses hohe Haus eingebracht hat, ist eini-
ge Zeit vergangen.

Unsere Initiative hat in der Bevdlkerung ein sehr
positives Echo gefunden. Ich habe zahlreiche Brie-
fe von in der Mehrheit alteren, aber auch von jiin-
geren Menschen erhalten, die teilweise schon
sehr lange den Wunsch nach einer Bestattung
nach ihren ganz personlichen Vorstellungen heg-
ten. Besonders wichtig war far viele der Wunsch,
die Urne des Ehegatten bzw. Lebenspartners bei
sich zu Hause aufbewahren zu dirfen.

Dem tragt der hier zu beratende Gesetzentwurf
der Landesregierung Rechnung. 8 11 Abs. 2 sieht
die Aufbewahrung eines Toten an einem anderen
Ort als dem Friedhof vor, wenn ein wirdiger Um-
gang mit der Totenasche, die Wahrung der Toten-
ruhe sowie die Beisetzung nach Ablauf der Aufbe-
wahrungsfrist sichergestellt ist. Dem kdnnen wir
Liberalen zustimmen. Jeder Mensch sollte in sei-
nem letzten Willen bestimmen kénnen, wie und
wo seine Uberreste nach seinem Versterben auf-
bewahrt werden.

Wir missen auch beriicksichtigen, dass in

Nordrhein-Westfalen immer mehr Menschen mit

nichtchristlichem Glauben leben, die eine Bestat-
tung nach ihrer Tradition oder Uberzeugung vor-
nehmen mdéchten. In diesem Zusammenhang ist
zum Regierungsentwurf positiv anzumerken, dass
der Sargzwang, den unsere muslimischen Mitbar-
ger ablehnen - sie bestatten im Leichentuch -,
nunmehr aufgehoben werden soll.

Weitere positive Neuerungen im vorliegenden Ent-
wurf sind das Bestattungsrecht von Tot- und
Fehlgeburten und die Méglichkeit der Einrichtung
von Friedwildern.

Alle diese Verdnderungen kénnen helfen, den
Schmerz tiber den Verlust eines geliebten Men-
schen zu verarbeiten.

Kritisch sehen wir Freien Demokraten die Ver-
wirklichung der Kriminalitdtsbekdmpfung mittels
der in diesem Gesetzentwurf vorgesehenen Rege-
lungen. Hier sollten wir in den néchsten Wochen
fraktionsGbergreifend liber Nachbesserungen be-
raten. Die in Nordrhein-Westfalen stark fallende
Obduktionsrate - Obduktionen dienen zum Erken-
nen der wirklichen Todesursache und zum Auf-

P

 decken von Verbrechen - ist alarmierend. Diese

Entwicklung miissen wir unbedingt aufhalten.
§ 10 des Gesetzentwurfs ist mutmaRlich nicht
ausreichend; denn er verpflichtet lediglich die
Krankenhaustréger, bei der Aufnahme nach der
Einstellung des Patienten zu einer Obduktion zu
fragen.

Ein weiteres Problem im Rahmen der Kriminali-
tatsbekdmpfung ist die oft unzureichend und
oberfléchlich ausgefiihrte Leichenschau. Aus die-
sem Grund werden viele Toétungsdelikte nicht
aufgedeckt. Aufgrund einer Studie, die 1997 vom
Rechtsmedizinischen Institut der Universitat Miin-
ster veréffentlicht worden ist, muss man davon
ausgehen, dass sich Tétungsdelikte doppelt so
haufig ereignen, wie sie statistisch erfasst wer-
den. Das heit im Klartext, dass jeder zweite
Mord bei uns nicht entdeckt und damit nicht ge-
ahndet wird. Dieser Zustand ist fir einen Rechts-
staat nicht tragbar.

Dass in 8 9 Abs. 3 eine sorgfaltige Leichenschau
statuiert wird, lasst fir die Zukunft hoffen. Trotz-
dem soliten wir bei den weiteren Beratungen Uber
das Prinzip der Unabhé&ngigkeit und Gber eine aus-
reichende Qualitat bei der Leichenschau nachden-
ken und zum Schutz der Menschen in Nordrhein-
Westfalen entsprechend handein.

Alles in allem ist dieser Entwurf eine gute Diskus-
sionsgrundlage fir ein modernes Friedhofs- und
Bestattungswesen in Nordrhein-Westfalen. Noch
ausstehende Verbesserungen werden wir in den
anstehenden Beratungen und mithilfe der geplan-
ten Expertenanhorung sicherlich realisieren kén-
nen. - Herzlichen Dank. '

{Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Edith Muller: Vielen Dank, Herr
Dr. Romberg. - Fir die Fraktion Biindnis 90/Die
Grinen hat jetzt Frau Steffens das Wort.

Barbara Steffens”’ (GRUNE): Frau Prisidentin!
Meine Damen und Herren! Ich finde es positiv,
dass die FDP-Fraktion von lhrer Initiative in der
Form, wie sie diese damals eingebracht und in-
haltlich begriindet hat, Abstand genommen hat
und begriiRt, was als Gesetzesinitiative vorgelegt
worden ist. Nach dem Gesetzentwurf steht die
Wahrung der Totenruhe und der letzte Wille des
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(Barbara Steffens [GRUNE})

Verstorbenen im Zentrum der Entscheidung. Ich
finde es angemessen, wie mit den Toten umge-
gangen werden soll,

lch glaube, es wird uns gelingen, diesen Geseiz-
entwurf ohne parteipolitische Auseinandersetzun-
gen zu diskutieren und die Anhorung durchzufiih-
ren. Die gerade von Herrn Post vorgetragenen

Anmerkungen gehdren zu den Punkten, Gber die

man reden muss und reden kann. Meiner Meinung
nach ist es moglich, diese Debatte schnell abzu-
schlieRen, da wir inhaltlich vermutlich, wie sich

bestimmt auch in der Anhdrung zeigen wird,’

ziemlich nahe beieinander liegen werden. Es ist zu
begriiRen, dass man dann Gber ein solches Be-
stattungsgesetz perspektivisch Kiarheit beim Be-
stattungsrecht hat. Wir werden diesen Gesetz-
entwurf in einer angemessenen Form behandeln.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprésidentin ‘Edith Miiller: Vielen Dank, Frau
Steffens. - Weitere Wortmeldungen Ilegen nicht
vor. Wir kommen zur Abstimmung.

Der Altestenrat empfiehit die Uberweisung des
Gesetzentwurfes Drucksache 13/2728 an den
Ausschuss fiir Arbeit, Gesundheit, Soziales und
Angelegenheiten der Vertriebenen und Fliichtlinge
- federflihrend - sowie an den Ausschuss fiir In-
nere Verwaltung und Verwaltungsstrukturreform
und an den Ausschuss fiir Kommunalpolitik, Wer
stimmt der Uberweisung zu? - Wer stimmt da-
gegen? - Wer enthélt sich? - Damit ist die Uber-
weisungsempfehlung einstimmig angenommen.

Meine Damen und Herren, damit sind wir am En-
de unserer heutigen Tagesordnung.

Ich berufe das ‘Plenum wieder ein fir morgen,
Freitag, den 28. Juni, 10.00 Uhr. ich winsche

lhnen eine gute Heimfahrt und einen angenehmen

Abend. GenieRen Sie ihn. - Vielen Dank.

Schluss: 17.44 Uhr

*! Von der Rednerin bzw. dem Redner mcht Gber-
priift {§ 105 GeschO)

Dieser Vermerk gilt fir alle in diesem Plenarproto-
koll so gekennzeichneten Rednerinnen und Red-
ner.

gzpen eing Schut2zpedlhr beim Archiv des La: ags N
falen, 40002 Disseidorf, Postfazh 10 71 43, Telefon (G2 1) & 8a.
24 392, zu bezjehen.

02. Juli 2002/Ausc:e°eben: 04. Juli 2002 )

l Die VerStientichungen des Landtags sind fertlzefend cder auch einzein
\
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